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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Nevenke
Markovié, predsjednice vijeéa, Branke Vudaj, sutkinje izviestiteljice 1 Ivane Miinari¢, ¢lanice
vijeca, u skradenom ste¢ajnom postupku nad duznikom NEKTAR DALMATINSKI d.o.0.,
OIB 26682102405, Split, Rackoga 7, odluujuéi o Zalbi VIEKOSLAVA KRZELIA, OIB
69000036817, Split, Velebitska 89, ranije zastupnika po zakonu steajnog dugnika, protiv
rjeSenja Trgovatkog suda u Splitu poslovni broj St-1379/15 od 7. lipnja 2016., 19. srpnja
2016.

rije§io je

Odbija se kao neosnovana Zalba VIEKOSLAVA KRZELJA iz Splita, ranije
zastupnika po zakonu stedajnog duznika NEKTAR DALMATINSKI d.o.0., OIB
26682102405, Split i potvrduje rjesenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-1379/15
od 7. lipnja 2016.

ObrazloZenje

RjeSenjem Trgovatkog suda u Splitu poslovni broj St-1379/15 od 7. lipnja 2016.
odbatena je kao nepravovremena Yalba VIEKOSLAVA KRZELIJA iz Splita podnesena protiv
rjeSenja o otvaranju i zakljucenju skracenog stedajnog postupka istog suda poslovni broj
St-1379/15 od 3. svibnja 2016.

Tako je prvostupanjski sud odlugio na temelju odredbe &l. 358. st. 1. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj 148/11 - pro&i¥éeni tekst i 25/13, dalje: ZPP),
koji se primjenjuje na temelju odredbe &L 10. Stedajnog zakona (,Narodne novine* broj
71/15; dalje: SZ), utvrdivsi da je Zalba podnesena izvan roka uz obrazloZenje da se sukladno
odredbi €l 12, st 2. SZ-a rok za Zalbu ima radunati od dostave obavljene putem e-Oglasne
plo€e, a ne od dana kada je zakonskom zastupniku duznika dostava izvr§ena putem poite.

Zalbu protiv oznatenog rjelenja izjavio je VIEKOSLAV KRZELJ iz Splita, ranije
zastupnik po zakonu stedajnog duZnika NEKTAR DALMATINSKI d.o.o., OIB
26682102405, Split, (dalje: Zalitelj) pozivom na sve zakonske odredbe. Osporava utvrdenje
prvostupanjskog suda da je Zalba protiv rje§enja od 3. svibnja 2016. podnesena izvan roka jer
Je pored dostave putem e-Oglasne plode, sud izvrsio i osobnu dostavu rjeSenja Zalitelju u
skladu s odredbama Zakoena o parni¢nom postupku dana 17. svibnja 2016. Sud je u uputi o
pravnom lijeku naveo da je pravni lijek moguée izjaviti u roku od osam dana od dana dostave
rjeSenja, 8to je Zalitelj i uginio preporudenom posiljkom dana 25. svibnja 2016., pa naknadno
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odricanje u¢inka osobnoj dostavi prema migljenju Zalitelja predstavija povredu postupka.
PredlaZe uvaziti Zalbu i vkinuti pobijano rjeSenje.

Zalba nije osnovana.

Pobijano rjeenje ispitano je sukladno odredbi €. 365. st. 2.1 ¢l 381. ZPP-a, u veui s
¢l. 10. SZ-a, u granicama Zalbenih razloga, te pazeci po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede
odredaba parniénog postupka iz ¢l. 354. st. 2. . 2., 4., 8., 9., 11, 13.i 14. ZPP-aina pravilnu
primjenu materijalnog prava, te je ovaj sud utvrdio da pobijano rjesenje pravilno i zakonito.

Iz podataka u spisu proizlazi da je prvostupanjski sud 3. svibnja 2016. povodom
zahtjev Financijske agencije donio rjeSenje o otvaranju i zakljudenju skradenog stedajnog
postupka nad duznikom NEKTAR DALMATINSKI d.o.0., OIB 26682102405, Split.

Navedeno rjefenje objavlieno je na e-Oglasnoj plodi sudova istoga dana kada je
doneseno, 3. svibnja 2016. Isto je sukladno odredbi ¢l. 131, st. 1. t. 2. SZ-a dostavljeno
Zalitelju preko podte 17. svibnja 2016. (list 9, spisa).

Zalitelj je Zalbu protiv rjeSenja od 3. svibnja 2016. podnio preporu¢enom posilijkom od
25. svibnja 2016. (list 82. spisa).

Prema odredbi &l. 12. SZ-a sudska pismena dostavljaju se objavom pismena na
mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova, ako ovim Zakonom nije druk&ije odredeno. Dostava
se smatra obavljenom istekom osmoga dana od dana objave pismena na mreZnoj stranici
e-Oglasna plo¢a sudova (st. 1.). Objava pismena na mreZnoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova
smatra se dokazom da je dostava obavijena svim sudionicama i onima za koje ovaj Zakon
propisuje posebnu dostavu (st. 2. SZ-a).

1z navedenog slijedi da je dostava navedenog rjeSenja obavljena 11. svibnja 2016., pa
je rok za Zalbu istekao 19. svibnja 2016. (Zetvrtak), kako to pravilno navodi i prvostupanjski
sud.

Stoga je pravilno utvrdenje prvostupanjskog suda da je Zalba protiv rjeSenja od 3.
svibnja 2016. podnesena nepravovremeno, kao i da je neodluéna injenica kada je Zalitelju
pismeno uruéeno preko poste. To stoga 3to odredba &l 12. st. 2. SZ-a jasno propisuje da se
objava pismena na mreZnoj stranici e-Oglasna ploga sudova smatra dokazom obavljene
dostave i onim sudionicima za koje Ste¢ajni zakon propisuje posebnu dostavu.

Prvostupanjski sud je pravilnom primjenom odredbe &l. 358. st. 1. ZPP-a odbacio
zalbu kao nepravovremenu, pa je pobijano rjeSenje valjalo potvrditi na temelju odredbe &l.
380.t. 2. ZPP-a u vezi s &l. 10. SZ-a,

Za to&nost otpravka
ovlasteni sluzbenik

NKIEA CURMAN




